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“222 sayili Ilkiégretim ve Egitim Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapidmasina Dair Kanun
Teklifi”nin gerekcesinde “mesleki egitimden arzu edilen diizeyde yararlanilabilmesi icin, ogrencinin ilgi
ve beceri alanlarimin kiiciik yaslardan itibaren tespit edilerek gerekli yoneltme ve yonlendirmelerin
yapimasinin gart oldugu” one siiriiliiyor ve ¢esitli kanun belgelerinde yapilacak degisikliklerle meslek
ve ¢iraklik egitimine baglama yasinin 11°e kadar diisiiriilmesi teklif ediliyor. Oysa, bugiin diinyanin
bircok iilkesinde ¢cocuklara iist ortaégretime kadar temel becerileri kazandirmaya yonelik égretim
programlart uygulaniyor. Farkli program tiirlerine ayrilmanin geleneksel olarak erken yaslarda
gerceklestigi iilkelerde bile bu uygulamay: degistirmenin yollar: araniyor.

Diinyada pek ¢ok iilkede dgrenciler, en azindan alt ortaggretimin sonuna kadar genel/akademik bir egitim
aliyor ve pek ¢ok durumda 6grencilerin farklilagan ihtiyaglari ayni program iginde, gesitlendirilmis
hizmetlerle karsilaniyor. OECD iilkelerinde 6grenciler ortalama olarak 15 yasinda farkh 6gretim
programlari ile karsilasiyorlar; ancak elbette uygulamalar arasinda farkliliklar bulunuyor: Finlandiya ve
Ispanya’da 6grenciler alt ortaggretimin sonuna kadar aym 6gretim programina katilirken Almanya ve
Avusturya’da dgrenciler 10 yasindan itibaren farkh programlara segiliyor.! Ancak Almanya ve
Avusturya’da bile 10 yasinda segilme mesleki egilimler degil, akademik potansiyel ¢er¢evesinde yapiliyor.
Ayrica se¢im, merkezi sinav sistemleri ile degil 6gretmen/veli/6grenci goriigmeleri sonucunda goniilli
olarak yapiliyor.

Buna ragmen, hem Almanya hem Avusturya, 6grencilerin farkh akademik programlara daha gec
yonlendirilmesi icin politikalar tasarliyorlar. Almanya’da, Finlandiya ve Ispanya’da oldugu gibi,
Ogrencilere en azindan alt ortadgretimin sonuna kadar ayni program ve ¢atinin altinda hizmet veren
Gesamtschule’ler hizla Realschule ve Hauptschule’lerin yerini aliyor.” Avusturya ise 2007°den beri pilot
bir uygulama yiiriitiiyor ve bu pilot uygulama ile akademik olarak geride kalan &grencilerin gruplandig:
farkli 6gretim programlar1 Allgemeinbildende Hohere Schule’ler altinda bir araya getiriliyor.” Haziran 2011
itibariyla Avusturya hiikkiimeti egitim sistemindeki tiim Realschule ve Hauptschule’leri 2015’te ortadan
kaldirmis olmayi planliyor.

Aslinda 6grencilerin farkli gretim programlarina yonlendirilmelerinin geciktirilmesi egilimi sadece
Almanya ve Avusturya’da kendini gostermiyor; tiim OECD iilkelerinde benzer politikalar devreye girmis
durumda.

Sayisiz akademik ¢alisma 6grencileri erken yasta akademik potansiyellerine gére

ayristirmanin olumsuz etkilerini belgeliyor:

o Akademik olarak diisiik seviyedeki 6grencilerin gruplandigi programlar daha kotu

ogretim ortamlari sunuyor.

Bu programlardaki 6grencilerin akademik basarisi olumsuz etkileniyor.5

Sistemin genel performansi yiikselmiyor, listiine akademik esitsizlikler artlyor.6

Hem &grencilerin hem 6gretmenlerin beklentileri ve gosterdikleri gayret geriliyor.’

Sistemi farkh 6gretim programlarina bélmenin ekonomik maliyeti getirilerinin 6tesine

gegiyor.?

e Egitimin kalitesi diigsiiyor: 1999°da Polonya mesleki egitime yonlendirmeyi bir sene
erteledi. Bunun sonucunda PISA okuma 6lgeginde 6grenci basarisi 20 puandan fazla
yiikseldi. Tiirkiye’de 1997’de mesleki egitimi ii¢c sene erteledi: Ogrencilerin TIMSS 1999
ve 2007 matematik ve fen basarilar sirasiyla 21 ve 17 puan yl'.ikseldi.9
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